#BasibosKopek Terorunun Sorumlusu
Belediyelerdir!

T ——

Teror ifadesinin, kendisini hayvansever olarak niteleyen kisileri cok rahatsiz ettigini biliyorum.
Ancak, ne yazik ki insanlarin basibos kdpekler yizinden yasadigi korku ve dehset atmosferinin tam
karsihgini terdr kelimesi veriyor! TDK sozligine gore, teror Fransizca kokenli ve “yildiri” anlamina
geliyor.

Bugln baktigimizda, sayilari 10 milyon civarina ulasan basibos kdpeklerin, cocuklar, yashlar,
engelliler, kadinlar basta olmak Uzere insanlar icin sokaklari ve acik arazileri, parklari, ormanlari
tamamen sagliksiz ve givensiz ortamlara cevirdigini, kendilerinden baska butin canhlarin varligini
tehdit ettigini, ceteleserek vahsi kurtlar gibi av partileri yaptigini, kuduz, kist hidatik, delibas hastaligi
gibi cok sayida hastahgi tasiyip bulastirdigini dehsetle gériyoruz. Her gun kopek saldirisiyla parcalanan
cocuklarimizin, képekten kacarken araba altinda ezilen insanlarimizin, képeklerce telef edilen kiimes
veya kiiclikbas hayvanlarimizin haberlerini okuyoruz. Bu yasananlar terér degilse nedir? insanlar ¢oluk
cocugunu glvenle okula génderemiyorsa, 6zel sitelerin icinde bile emniyette hissetmiyorsa, parklara,
agachk alanlara glintin herhangi bir saatinde spor veya dinlenme icin gidemiyorsa, yani bitun bunlari
yapmaktan korkup YILMIS ise, basibos képek terdriine boyun egmis demektir!

Koth niyetli insanlarin isleyebilecegi suglari bahane ederek, képeklerin neden oldugu vahsete
kimse kilif uydurmasin! insanlar suc islediginde mutlaka karsihgini gériiyorlar, haklarinda islem
yapiliyor para veya hapis cezaslyla karsilasiyorlar. Keske katiller icin de Allah’in hikmu olan kisas yani
idam cezasi gelse! insanlarin arasindaki adalet tartismalari, kopek terériine mesrutiyet kazandirmaz!
Bunu yapanlar, savunacaklari hakli bir sey olmadigi icin konuyu carpitan vicdansiz ve kronik insan
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dismanlandir.

3713 sayili Terdrle Mlcadele Kanunu, terér tanimini séyle yapmis:

“Madde 1- (Degisik birinci fikra: 15/7/2003-4928/20 md.) Ter6r; cebir ve siddet kullanarak; baski,
korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yéntemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin
niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin llkesi ve milletiyle
béltiinmez bltinltigind bozmak, Tirk Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye distirmek, Devlet
otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek,
Devletin i¢ ve dis glivenligini, kamu dlzenini veya genel sagligi bozmak amaciyla bir érglite mensup
kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tlirli su¢ teskil eden eylemlerdir.”

5237 sayili Tlrk Ceza Kanununda, “Kamu Barisina Karsi Suclar bélimdinde*, “Halk arasinda korku
ve panik yaratmak amaciyla tehdit” bashgi altinda:
“Madde 213- (1) Halk arasinda endise, korku ve panik yaratmak amaciyla hayat, saglik, viicut
veya cinsel dokunulmazlik ya da malvarligi bakimindan alenen tehditte bulunan kisi, iki yildan dért yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” hikmU yer aliyor. Basibos kdpekler, burada sayilan ve
kahnlastirdigim suc unsurlarinin faili olmakta ancak, yasal sorumluluklari olmadigi icin magdurlarinin
sikintisi katlanarak sirmektedir.

Turk Ceza Kanununda “Topluma Karsi Suglar” bdliminde “Genel Tehlike Yaratan Suclar, Genel
guvenligin kasten tehlikeye sokulmasi” bashgi da vardir.
“Madde 170- (1) Kisilerin hayati, sagligi veya malvarhgi bakimindan tehlikeli olacak bicimde ya da
kisilerde korku, kaygi veya panik yaratabilecek tarzda,; a) Yangin ¢ikaran, b) Bina ¢ékmesine, toprak
kaymasina, ¢ig dlismesine, sel veya taskina neden olan, c) Silahla ates eden veya patlayici madde
kullanan, Kisi, alti aydan (¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” Burada suc olarak sayilan hayata,
sagliga ve malvarligina karsi korku, kaygi ve panik hallerinin tamamini, basibos képek terériine maruz
kalan insanlar da yasiyor! Fiziksel ve duygusal yaralanma, hastalik bulasmasi, motor/bisiklet ve
araclarinin zarar gérmesi sikga yasanan, yasanmadiginda bile korku ve kaygi nedeniyle glivensizlige ve
huzursuzluga yol acan bir gercektir.

insanlarimiz képekler yiziinden can ve mal givenligi endisesine kapildiklarinda, savunma
amaciyla kopeklere karsi fiziksel midahaleye girdiginde bundan sorumlu tutulamaz! Cocugunu veya
evcil hayvanlarini vahsi kdpeklerin dislerinden kurtarmaya calisirken ve sonrasinda yapacaklari
mudahaleyi kotl gosteren vicdansizlarin aksine, kanunlarimiz mesru midafaay! kabul ediyor ve sug
saymiyor! TCK “Cebir ve siddet, korkutma ve tehdit” bashgi altinda;
“Madde 28- (1) Karsi koyamayacagi veya kurtulamayacagdi cebir ve siddet veya muhakkak ve agir bir
korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu gibi hallerde cebir ve siddet,
korkutma ve tehdidi kullanan kisi sucun faili sayilir.” Hikmi vardir. Hi¢ kimsenin, saldirgan képege karsi
mucadele ederken siddet uygulamak zorunda kalan magdurlari kinamaya hakki yoktur! Kinama
yapilacaksa sahipli képeklerin veya sahipsiz kopeklerin sahibi kabul edilen belediyelerin kinanmasi
gerekir.

Belediyeler sahipsiz kopek terorunden nicin sorumludur?

5393 sayili Belediye Kanununda, Belediye Baskaninin gorev ve yetkilerini siralayan 38.madde



icinde “m) Belde halkinin huzur, esenlik, saglik ve mutlulugu icin gereken énlemleri almak.” ibaresi
bulunur. Belediyenin kolluk gtict sayilan Zabitalarin gorev ve yetkileri icin “Madde 51- Belediye zabitasi,
beldede esenlik, huzur, saglik ve diizenin saglanmasiyla gorevli olup bu amacla, belediye meclisi
tarafindan alinan ve belediye zabitasi tarafindan yerine getiriimesi gereken emir ve yasaklarla bunlara
uymayanlar hakkinda mevzuatta éngérilen ceza ve diger yaptirimlari uygular.” ibareleri vardir. Yani
yetkili oldugu sinirlar icinde halkin saghigini ve huzurunu tehdit eden olaylara midahale etmek belediye
baskanlarinin ve belediye kolluk giici olan zabitalarin gérevleri arasindadir.

Belediye Zabita Yonetmeliginde saglik, cevre ve hayvanlarla ilgili gérev ve sorumluluklar ayrintili
olarak islenmis ve hem Belediye Kanununa hem de 5199 sayili Hayvanlari Koruma Kanuna atiflar
yapilarak yetkileri tanimlanmistir.

5199 sayili kanunun 4.maddesinde “j) Yerel yénetimlerin, gondlli kuruluslarla isbirligi icerisinde,
sahipsiz ve glicten dismdis hayvanlarin korunmasi icin hayvan bakimevleri ve hastaneler kurarak
onlarin bakimlarini ve tedavilerini saglamalari ve egitim calismalari yapmalari esastir.” bendi bulunuyor.
Yani kanun agikca sahipsiz hayvanlarin sahibi yerel yonetimler yani belediyelerdir diyor!

6.maddesinde “Sahipsiz hayvanlarin korunmasi, bakilmasi ve gézetimi icin ydrurlikteki mevzuat
hiukdmleri cercevesinde, yerel yénetimler yetki ve sorumluluklarina iliskin diizenlemeler ile ¢cevreye
olabilecek olumsuz etkilerini gidermeye yénelik tedbirler, Tarim ve Kéyisleri Bakanligi ve icisleri
Bakanligi ile esglidim saglanarak, diger ilgili kuruluslarin da gérist alinmak suretiyle Bakanlik¢ca
clkarilacak yénetmelikle belirlenir.” Paragrafi icinde yine belediye sorumlulugu vurgulaniyor.

Bu paragraftan sonra gelen “Sahipsiz veya glcten dusmdis hayvanlarin en hizli sekilde yerel
yonetimlerce kurulan veya izin verilen hayvan bakimevlerine gétiiriilmesi zorunludur. Bu hayvanlarin
oncelikle s6z konusu merkezlerde olusturulacak miisahede yerlerinde tutulmasi saglanir.” cUmlesi ile
sahipsiz hayvanlarin belediye tarafindan bakilmasi yine hatirlatiliyor. Ancak devaminda gelen
“Mlsahede yerlerinde kisirlastirilan, asilanan ve rehabilite edilen hayvanlarin kaydedildikten sonra
oncelikle alindiklari ortama birakilmalari esastir.” cimlesi yasalarin genel yapisina ve belediyelerin
sorumluluklarina aykiri sekilde yanlis anlasilan bir yaklasim ile sanki belediyelerin sadece kisirlastirma
ve tedavi amagli olarak sahipsiz hayvanlari toplayacagi ve sonrasinda aldigi yere mutlaka geri birakmak
zorunda olacagi propagandasi yapiliyor. Bu cimle ilk olarak hayvanlari alinan yere birakma konusunda
kesinlik icermiyor!

Kanun “esastir” derken aksine bir mani, sikayet, zarar veya tehlike yoksa yerine geri birakmay!
tavsiye ediyor. Bu tavsiyenin emir gibi algilandigini, vatandas sahipsiz kopeklerden sikayetci olsa bile
tekrar zorla ayni yere birakildigini veya belediyelerin bazi kisilerin baskisi nedeniyle boyle davranmak
zorunda kaldigini da goértyoruz. Daha kolay ve ucuz oldugu icin bu yolu kasith tercih eden, barinak
yerleri kurmaktan kacinan belediyelerin sayisi da az degil! Nitekim, saglikli barinak sahibi belediyelerin
neredeyse beste bir oraninda azinlikta kaldigini 6greniyoruz.

Belediyelerin sahipsiz kdpeklerin zararli sonuglarindan maddi ve manevi olarak zarar goren,
sikayetci olan vatandasa karsi kanunlar nezdinde sorumlulugunu 5199 sayili kanunda gecen “6ncelikle
alindiklari ortama birakilmalari esastir” ibaresi kaldirmaz! Halkin sagligr ve guvenligi agisindan
belediyeler sahipsiz hayvanlardan tam sorumludur! Clnku sahipsiz gorilen hayvanlarin yasal sahibi



belediyelerdir! Sahipli hayvanlarin neden oldugu zarar ve ziyandan sorumlu olmalari gibi belediyeler de
sahipsiz hayvanlardan tam sorumludur!

Sahipsiz kopeklerin dogrudan saldirip parcalayarak, korkutup kovalarken kazaya ugratarak
insanlarimizin élimune ve yaralanmasina neden oldugunu, belediyelerin ve Valiliklerin vah vah
demekten baska etkili is yapmayarak gérevden kacindigini, sayin Cumhurbaskanimizin acik talimatina
ragmen sokaklardan toplanmadigini hep birlikte Gzllerek takip ediyoruz. insanlarimiz adeta vahsi
orman kanunlari icinde yasamaya zorlaniyor. Milletin ¢ézlim icin yetki verip Ankara'ya gonderdigi iktidar
Milletvekili képek saldirisinda agac gibi durun diye tuhaf ve alayci tavsiyelerde bulunuyor. iktidar tipki
feministlere teslim oldugu gibi bir grup hayvansever gorinimli insan dismani azinhdgin tahakkiimine
boyun egmis gibi davraniyor. Yabanci devletler vatandaslarini Glkemizdeki basibos képek terdriine karsi
uyaran bultenler yayinlyor. Modern zamanlarda ilkel bir korku ve dehseti kabul etmeye, arada sirada
képeklere kurban verip normal gérmeye zorlaniyoruz!

Sahipsiz képeklerin dogrudan faili ve tasiyicisi oldugu cok sayida hastalik vardir. Bunlardan
ornekler vererek belediyelerin sorumlulugu baglaminda konuyu kapatmak istiyorum:

Saglik Bakanligi belgelerine gére Kuduz hastaligi %91 oraninda kdépeklerden bulasir. Asisiz
kopeklerin gelisi glizel Gremesi, diger kuduz olmus kopeklerden veya dogada yasayan ve kuduz
hastaligini tasiyan kurt, cakal, tilki gibi hayvanlarla temaslarinda hastaligi kaparak insanlara ve evcil
hayvanlara bulastirmalari gibi genis etkileri vardir. Tarkiye'de 2021 yilinda 250.375 kuduz sipheli
temas vakasi kayitlanmistir. Saglik kurulusuna gelmeyenler harictir. Gunlik ortalama 685 vaka
olmustur. Bu vakalarin her birisi icin en az 4 doz kuduz asisI yapilmak zorunda oldugundan, 2021 yilinda
uygulanan kuduz asisi sayisi 1.000.100 doza ulasmistir.

Kuduz Hastaligindan Korunma ve Kuduzla Miicadele Yonetmeligi 5996 ve 639 sayili kanunlara
dayali olarak ¢ikariimistir. Bu yoénetmeligin kuduzdan korunma ile ilgili asilama bélimindeki 9. madde
icinde yer alan “Sahipli ya da sahipsiz tim kedi ve képeklerin yilda bir defa hastaliga karsi asilanmasi ile
as! kayitlarinin tutulmasi zorunludur... a) U¢ aydan blyiik képek ve kedi sahipleri hayvanlarini yilda bir
defa hastaliga karsi asilatmakla ytkimldddr... b) Belediye sorumluluk alanindaki veya muhtarlarin
yazili talebi Gzerine kéylerdeki l¢ aydan blylk sahipsiz kopek ve kedilerin belediye veteriner hekimleri
tarafindan yilda bir defa asilanmasi, asilananlarin isaretlemesi (mikrocip uygulamasi, kipeleme ve
benzeri) ve kayit altina alinmasi zorunludur... ¢) Bakimevlerinde bulunan Ug¢ aydan blylk képek ve
kedilerin bakimevi sorumlu veteriner hekimi tarafindan hastaliga karsi asilanmasi zorunludur.”
ibarelerinden anlasildigi Uzere sahipsiz kedi ve kdpeklerin tamaminin toplanip asilanmasi Belediyelerin
zorunlu gorevidir.

Yénetmeligin, kuduzdan korunmak icin Onleyici Tedbirler basligi altindaki 10. Maddesinde “a)
Hayvan sahipleri hayvanlarini hicbir sekilde terk edemezler... b) Cesitli nedenler ile hayvan bakmaktan
vazgecenler ya da hayvanlarina bakamayacak hale gelenler durumlarini belediyeler ve bakimevlerine
bildirmekle ylkimltddr. Bu kisilerin hayvanlari bakimevleri, géonulli kuruluslar veya belediyeler
tarafindan yeniden sahiplendiriimek ya da koruma altina alinmak zorundadir. c)Kopek
sahipleri; asilamayacak yiikseklikte cit veya duvar benzeri engellerle sinirlanmis halde
bulunan kopekler, avda olan av képekleri ile sirtleri koruyan coban képekleri istisna olmak lizere
kopeklerinin serbestce dolasmalarina izin veremezler, tasma ve kayis benzeri sinirlayici bir
onlem almaksizin kopeklerini dolastiramazlar. (2) Belediyeler ve muhtarliklar hastalikla miicadele



amaciyla Bakanlik ile il ve ilge muddrlikleri tarafindan yazili olarak bildirilen talimatlari yerine
getirmekle, stpheli hayvanlari misahede altina almak amaci ile kullanilacak misahede yerlerini
onceden hazirlamakla yikimliddr. Ayrica asagida belirtilen énlemleri alirlar: a) Belediyeler goniillii
kuruluslar ve muhtarhiklar ile isbirligi icerisinde bakimevleri kurmak, sahipsiz hayvanlari
hastaliga karsi1 korumak ve sahipsiz hayvan sayisini kontrol altina almakla yiikiamlidiir... d)
Kisirlastirilmayan ve hastaliga karsi asilanmayan hayvanlar bakimevlerinden salinamaz,
alindiklari ortama geri birakilamaz.” Bu maddelerin tamami ilgili kanunlara dayanarak belediyelerin
sorumluluklarini tekrar tekrar hatirlatiyor. Sahipli hayvanlarda dncelikli sorumlu elbette sahipleridir.
Sahipli kdépeklerin bile sokaklarda tasmasiz dolastiriimasi, al¢cak citli yerlerde beslenmesi
yasaklanmisken, sahipsiz hayvanlarin basibos sekilde strllesmesi, sokaklarda teror estirmesi diger kedi
ve kicuk hayvanlarin varligini tehdit etmesi nasil hos gorulebilir? Képekler bu sekilde milyonlara
varacak kadar serbestce Ureyip sokaklari isgal etmisse, bas sorumlusu kanun ve yonetmeliklerde yazili
da acik emirlere ragmen gorevlerini yapmayan belediyelerdir!

Sadece kuduz hastaligi ile micadele icin bu kadar énlem alinmisken, képeklerin neden oldugu kist
hidatik, delibas hastal§i gibi diger hastaliklar acisindan da dikkatli olunmasi gerektigi acik degil midir?
Tarim ve Orman Bakanhginin, klgukbas ve buylkbas hayvancilikla ilgili batun kilavuzlarinda basibos
képeklerin hayvancilik yapilan meralardan, isletmelerden kesinlikle uzak tutulmasi siddetle 6nerilirken,
insanlar icin kurulan sehirlerde basibos dolasmalarina g6z yummamizi nasil beklersiniz? Devletin ve
yerel ydnetimlerin vatandasin sagligini, givenligini ve esenligini korumasi, tehditleri bertaraf etmesi
temel gorevleri arasindadir. Basibos kopekler konusunda, tepeden tirnaga butin devlet mekanizmasi
sinifta kalmis, sorunun bu kadar biylimesine seyirci durarak gérevini agir sekilde ihmal etmistir!

Basibos kopekler icin ne yapilmasi gerekir?

1-Oncelikle bitiin belediyelerin kendi sinirlari icindeki sokaklar ve acik arazilerdekiler dahil, tiim
sahipsiz képekleri toplamasi, etrafi ylksek citlerle cevrili yeterli blyUklikte arsa veya arazilerde
barindirmaya almasi sarttir. Bu tesisleri kendileri yapabilecekleri gibi, arsa ve yer gdstererek gonulll
sahis veya derneklerin de kurmalari belediye veterinerlik kontroll sartiyla saglanabilir. Kisirlastiriimis
dahi olsa kopeklerin saldirganhigi tam olarak énlenemez, acik alanlarda cetelesen kopeklerin kisir da
olsa vahsilestigi bilinmektedir. Sokaklarda basibos kdopek olmaz, olamaz! Bu konuda pazarlik ve
ihmal kabul edilemez!

2-Toplanan kdpeklerin derhal disi ve erkek olarak ayri bolimlere alinmali ve tekrar birleserek Gremeleri
onlenmelidir.

3-Asiri derecede hastalikli, cok saldirgan ve digerlerine de zarar veren, kalici fel¢c gibi agir sakatliklar
ylzinden saglikli yasama konforu kalmayan kopeklerin en acisiz sekilde uyutulmalari veteriner karari
ve nezaretiyle 5996 sayili kanunun 9.maddesinde sayilan esaslar dahilinde saglanmalidir.

4-Barinaga alinan képeklerin standart asilama ve kayitlama islemleri yapildiktan sonra belediye web
sitesinde acilacak bir sayfa ile sahiplendirmek Uzere ilan edilmeleri, isteyenlerin bizzat gelerek
gorebilmeleri saglanmaldir. Sahiplenen kdpeklerin teslim edilmeden énce kisirlastiriimasi sart olmalidir.
Sahiplenmeyen kdpeklerin barinakta kalirken kisirlastiriimalari konusunda fayda/maliyet esasina gore
davraniimasi esastir. Ayri bolimlerde tutulan hayvanlar kisirlastiriimadan da bakimlarina devam
edilebilir. Sayisal cokluk, maliyet ve personel azligi nedeniyle boyle bir yol izlenebilir.

5-Sehirlerde ve acik arazilerde kdépek beslemelerinin yapilmasi yasaklanmali ve agir cezalar ile caydiric



olunmalidir. Hayvansever kisi ve STK'larin, belediye tarafindan kurulan veya belediye gézetiminde dzel
sahis veya derneklerce kurulan barinaklarda kalan kdpeklere bakim ve mama desteginde
bulunmalarina izin verilmeli, tesvik edilmelidir. Resmi kayit ve kontrol disinda hicbir barinagin
kurulmasina ve kdpeklerin cikar amacli istismar edilmesine firsat verilmemelidir. Barinaklarin kdpek
sayisina gore belirlenen kapali ve acik alan gibi asgari dlclleri ve diger bakim standartlari yonerge ve
tebligler ile uygulamaya zorlanmaldir.

6-Ticari degeri ylksek olan 6zel cins kdpeklerin basta olmak lzere, kayitsiz ve sagliksiz ortamlarda
dretimlerinin yapilmasina internet veya fiziksel mekanlarda satisa sunulmasina yonelik yasaklar, yliksek
cezalar ve zorlukla alinabilen 6zel ruhsatlar esliginde mani olunmalidir.

Tarkiye, basibos kopek terdrine, kdpek sevgisini duygusal ve ekonomik olarak istismar eden
cevrelere boyun egecek kadar aciz ve caresiz degildir. Képek sorununa karsi iki tarafin da rahatsiz edici
radikal sdylemlerine kulak asmadan, insan hayatini, saghgini ve glvenligini dnceleyen, hayvanlarin
refahini savunan ve kollayan bir yaklasimla bu sorunu ¢c6zmemiz gerekir. Her gecen gun sorunun
boyutlari blyldikce makul ve masum ¢6zim yollari daralacak, herkesin Gzilecegi aci kararlarin alinma
zorunlulugu yaklasacaktir. Konuyu iyice kangren olmadan, daha fazla insanimizi kurban vermeden
cozelim! Belediyelerimizin bu kadar tembel ve ilgisiz kaldigi, yanhs yorumlanan bir kanun climlesine
bakarak gérevini savsakladigi yeter degil mi?

Dr. Ercan OZGELIK
Saglik Yonetimi PhD
Yerel Yonetimler Uzmani



